CONSEJO ACADEMICO
ACTA No. 008

FECHA: Armenia, miércoles 08 de junio de 2011

HORA: 8 am.

LUGAR: Sala del Consejo

ASISTENTES:

INVITADOS:

Alfonso Londorno Orozco

Rector

Orlando Salazar Salazar

Vicerrector Académico

Patricia Landazuri

Vicerrectora de Investigaciones

Magda Ivonne Pinzén Fandifio

Decano Facultad de Ciencias Agroindustriales
Eduardo Arango Posada

Decano Facultad de Ciencias Basicas y Tecnologias
Fabiola Restrepo Sanchez

Decana Facultad de Ciencias Econémicas
José Fernando Echeverry Murillo

Decano Facultad de Ingenieria

Roberto Estefan Chehab

Decano Facultad de Ciencias de la Salud
William Garcia Rodriguez

Decano Facultad de Ciencias Humanas y Bellas Artes
Arlés Lopez Espinosa

Decano Facultad de Educacion

Isabel Bernal Escobar

Representante de los Directores de Programa
Luis Hernando Hurtado Tobon
Representante de los Directores de Postgrado
José Joaquin Vila Ortega

Representante de los Docentes

Hernan Celis Rincon

Representante de los Estudiantes

Franceline Barrero Rendon

Secretaria General

Lucelly Ardila Vega

Directora del Programa de Gerontologia.

César Augusto Gomez Santos

Docente

Gustavo Adolfo Rincon Botero

Jefe Oficina Asesora de Planeaciéon y Desarrollo

1. VERIFICACION DEL QUORUM

2. ORDEN DEL DiA

3. LECTURA Y APROBACION DE ACTA



CONSEJO ACADEMICO
ACTA No. 008

3.1 Acta No.006 del 04 de mayo de 2011
4. AUTORIZACION CONVOCATORIA PLAZA DOCENTE- ANO SABATICO
5. PROYECTOS DE ACUERDO

5.1 “Por medio del cual se expide el Estatuto de Investigaciones”, remitido por
la Vicerrectora de Investigaciones, Patricia Landdzuri, mediante Memorando
General No.5454 del 26 de mayo de 2011.

5.2 “Por medio del cual se Crea y Reglamenta el Fondo de Apoyo a las
Maestrias de Investigacion y Doctorados Propios de la Universidad del Quindio”,
remitido por el Vicerrector Académico, Orlando Salazar Salazar, mediante
Memorando General No.3972 del 11 de abril del ario 2011.

5.3 “Por medio del cual se Crea el Programa Académico de Pregrado en
Gerontologia y se aprueba su Disenio Curricular”, remitido por el Vicerrector
Académico, Orlando Salazar Salazar.

5.4 “Por medio del cual se modifica el Acuerdo del Consejo Académico No.001
del 21 de febrero de 2006. con el cual se redisené el Curriculo del Programa
Académico de Posgrado en Maestria en Ciencias Biomédicas”, remitido por el
Vicerrector Académico, Orlando Salazar Salazar, mediante memorando de
tramitacién fechado junio 01 de 2011.

6. MERITORIAS

6.1 Oficio con radicacion No. 3969 del 17 de mayo de 2011, remitido por el
Decano de la Facultad de Educacién, Dario Alvarez Mejia, mediante el cual
envia los siguientes trabajos de grado:

e COMPOSICION FLORISTICA Y DIVERSIDAD DE UN BOSQUE DE NIEBLA
EN EL MUNICIPIO DE SALENTO, QUINDIO, presentado por las
estudiantes Yolanda Patricia Prado Angulo y Luz Adriana Casas Salinas
del Programa de la Licenciatura en Biologia y Educacién Ambiental.

e NOVELA NEGRA Y FICCION POSMODERNA EN EL GRAN ARTE DE
RUBEM FONSECA, presentado por el estudiante David Fernando Agudelo
Miranda del Programa de la Licenciatura en Espanol y Literatura.

6.2 Oficio con radicaciéon No.1935 del 10 de marzo de 2011, remitido por el
Decano de la Facultad de Ciencias Bdasicas y Tecnologia, Eduardo Arango
Posada, mediante el cual envia el siguiente Trabajo de Grado:

e ANALISIS FITOQUIMICO PRELIMINAR DE LAS HOJAS Y EVALUACION DE
LA ACTIVIDAD BIOLOGICA DE SUS EXTRACTOS Y DE LOS COLORANTES
OBTENIDOS DEL ARIZOMA DE LA CURCUMA (Curcuma Longa I,
CULTIVADA EN EL DEPARTAMENTO DEL QUINDIO”, presentado por los
estudiantes Jorge Humberto Olaya Montes y Leidy Lorena Garcia Ariza.
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7. CORRESPONDENCIA

7.1 Memorando General con radicacién No. 4898 del 11 de mayo de 2011,
remitido por la jefe de la Oficina Asesora Admisiones, Registro y Control
Académico y remitido por el Vicerrector Académico, Orlando Salazar Salazar
para su tramitacién ante el Consejo Académico.

7.2 Oficio con radicacién No.6673 del 23 de mayo del ario en curso, remitido
por el Comité Central de Posgrados y remitido por el Vicerrector Académico,
Orlando Salazar Salazar, mediante Memorando de Tramitacion para ser tratado
ante el Consejo Académico.

8. PROPOSICIONES Y VARIOS
DESARROLLO DE LA SESION
1. VERIFICACION DEL QUORUM

La Secretaria General Franceline Barrero Rendon, informé que hubo
Quorum suficiente para deliberar y decidir. Esta sesion fue
presidida inicialmente por el Vicerrector Académico Orlando Salazar
Salazar, quien explicé que el senor Rector Alfonso Londorio Orozco se
encuentra atendiendo una visita del sernior procurador y del Comité
de Conciliacién, y que se haria presente mads tarde en la reunion.

2. ORDEN DEL DiA

El consejero Orlando Salazar Salazar dio lectura al orden del dia y
lo puso a consideracion de los consejeros. El decano William Garcia
Rodriguez consulté si en el orden del dia se incluyé el Acuerdo
excepcional sobre docentes ocasionales, ya que ellos estan
pendientes del tema. El consejero Orlando Salazar Salazar aclaré
que este Acuerdo no se agendod para el dia de hoy. Se aprobé el
orden del dia con la observacion senalada.

3. LECTURA Y APROBACION DE ACTA

3.1 Acta No.006 del 4 de mayo de 2011

El consejero Orlando Salazar Salazar sometio a revision el acta No.
006, pagina por pdgina. En la pagina 3, al final, la consejera Isabel
Bernal Escobar sugirié eliminar algunas comas en la redaccién. En
la pagina 6, El consejero William Garcia Rodriguez manifesté que no
esta claro en el acta si la propuesta del consejero Luis Hernando
Hurtado Toboén, de cambiar la prueba cientifica-pedagodgica por una
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disertacion sobre el tema quedod finalmente aprobada. Se aclaré que
lo aprobado fue realizar la prueba conforme al Acuerdo 006,
referente a la seleccion de profesores de planta. En la pagina 13, al
final, el consejero José Fernando Echeverry Murillo solicité cambiar
el término “ano” por “cohorte”, ya que el costo aludido se refiere
precisamente a la cohorte. En la pagina 16, primer parrafo, el
consejero Eduardo Arango Posada solicité aclaracion sobre lo
expresado por el serior Rector. Se aclaré que el uso de los pines se
podia hacer hasta el dia 7 de junio. El consejero Orlando Salazar
Salazar puso a consideraciéon el acta con las observaciones
sugeridas y fue aprobada.

4. AUTORIZACION CONVOCATORIA PLAZA DOCENTE - ANO SABATICO

El consejero Orlando Salazar Salazar informé que con este
procedimiento se le da cumplimiento a los Articulos 24 y 25 del
Acuerdo del Consejo Superior No. 004 del 25 de febrero del 2010, de
los cuales hizo lectura. La secretaria Franceline Barrero Rendon
recordo que en la anterior sesion del Consejo Académico se acordo
un ano sabdtico por Facultad. El Consejo Académico autorizé abrir la
convocatoria y elaborar el cronograma correspondiente. El consejero
Orlando Salazar Salazar comenté que en los Consejos de Facultad
se definiran los lineamientos para la convocatoria y seleccion del
docente beneficiario. La consejera Fabiola Restrepo Sdanchez
manifesté que existen muchas dudas en relaciéon con los parametros
que debe fijar el Consejo de Facultad para la escogencia del docente
que debe cumplir con el ano sabdatico, toda vez que no se tiene
contemplado el tema del trabajo a desarrollar durante dicho periodo,
en los criterios de seleccion. El consejero Roberto Estefan Chehab
manifesté que hay muchos temores alrededor de este proceso. El
consejero José Fernando Echeverry Murillo expresé que tal como
esta planteado el arno sabdtico, ello le puede costar a una facultad
mas de 150 millones de pesos y no se especifica cudl es el producto
o beneficio para la misma Institucion.

En este punto de la reunion se hizo presente el senor Rector, Alfonso
Londornio Orozco, quien acto seguido le dio la bienvenida, por parte
de la rectoria, a los consejeros Arlés Lopez Espinoza y Magda Ivonne
Pinzén Fandinio, en su calidad de nuevos decanos y miembros del
Consejo Académico. Informé también que en la reunidén sostenida
con el Procurador Regional, Gabriel Echeverry, se intercambiaron



CONSEJO ACADEMICO
ACTA No. 008

ideas sobre los cursos de capacitacion que impartira la Procuraduria
acerca del funcionamiento de los Comités de Conciliacion y el
adiestramiento sobre las Acciones de Repeticion, actividades que se
llevaran a cabo el 18 de julio, con los decanos y demds personal
directivo.

Retomando nuevamente el tema de la convocatoria ano sabdtico,
segun el orden del dia, el consejero Roberto Estefan Chehab
manifesté que puede ser conveniente revisar el Acuerdo No. 004 del
25 de febrero de 2010, para establecer mejores criterios. El senor
Rector recordd que este es un derecho de los docentes establecido en
el Estatuto; asi mismo, con la autorizacion del Consejo Superior se
hizo la consulta a la Vicerrectoria Académica y se definié6 que el
docente sera reemplazado con horas catedra; de igual manera la
Facultad debe establecer lo mas conveniente para la Universidad,
aplicando un filtro de prioridad, escogiendo entre investigacion, libro
o actualizacion, enmarcado en el Plan de Desarrollo de la Facultad y
en este sentido si hay mas de un candidato se escogera el que sea
mas pertinente.

El consejero José Fernando Echeverry Murillo pregunté si lo que
presente la Facultad, acerca de este tema, es de cardcter obligatorio
y sera lo que debe ser aprobado o, por el contrario, el Consejo
Académico puede hacer una discusion sobre la propuesta. El senor
Rector estimé que el Consejo Académico puede hacer ajustes de
acuerdo con el Plan de Desarrollo del Facultad y por ello lo puede
devolver para su revision.

5. PROYECTOS DE ACUERDO
5.1 “Por medio del cual se expide el Estatuto de Investigaciones”.

El senor Rector recordé que a este proyecto ya se le habian hecho
revisiones Yy esta vez se presento incluyendo los ultimos ajustes. La
consejera Patricia Landdzuri informdé que este proyecto ya fue
revisado por la Oficina Juridica y en el fueron incorporadas las
observaciones sugeridas por los consejeros en reuniéon anterior del
Consejo Académico. Seguidamente leyé el texto relacionado con los
considerandos del Acuerdo, aclarando que los cambios efectuados
por la Oficina Juridica tienen que ver con la redaccion legal. Aclaré
ademas que la Oficina Juridica le envid el texto corregido en forma
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fisica y no digitalmente, por tanto las correcciones que se estdan
leyendo, llegaron posteriormente, no son las mismas de la agenda.
Prosiguié con la lectura del capitulo 1, en donde anoté que se
incluyeron los términos “actores” y “en el proceso”; asi mismo “los
laboratorios de investigacion”. La consejera Isabel Bernal Escobar,
solicité corregir en el segundo listado del Articulo 1, “los actores de
accion en el proceso”. Luego pasoé la consejera Patricia Landdzuri al
Articulo 9, literal d, en donde se incorporé la correccion solicitada,
con relacion a la contratacion del investigador.

El consejero William Garcia Rodriguez, solicité regresar al Articulo 5,
sobre las lineas de investigacion y expreso que alli no aparece el
término “social”, porque se supone que se encuentra incorporado en
el vocablo “investigacion”, sobre lo cual manifestdé que en la ultima
reunion de Decanos de las Facultades de Humanidades se traté
dicho asunto de las Ciencias Sociales, lo cual no aparece en el
documento CONPES en donde se cambio la expresion “Ciencia,
Tecnologia y Sociedad” por el de “Ciencia, Tecnologia e Innovaciéon”,
lo cual implica una gran transformacion ideolégica. Por lo anterior,
recalcé la necesidad de incluir el aspecto social en todo el cuerpo del
articulado.

El consejero José Fernando Echeverry Murillo manifesté que la ley
1188 del 2008 y el decreto 1295 del 2010, pilares de este proyecto
de Acuerdo sobre la investigacion, asumen unos términos
especificos, por eso indicé6 que seria complejo introducir conceptos
por fuera de dicho marco legal. El consejero William Garcia
Rodriguez recalcé que las disposiciones legales no son neutrales,
tienen una intencionalidad, por eso el hecho de que no se nombre el
aspecto social en la norma lo hace invisible y ello lo conduce a la
marginalidad; por eso solicité que al menos el término “social”
aparezca en toda la reglamentacion de la Universidad como una
manera de consolidar este elemento central de la Institucion. El
consejero Roberto Estefan Chehab consideré que toda investigacion
tiene una connotacién social y por eso no ve la urgencia de
incorporar expresamente el término “social” en el articulado. El senor
Rector sugirié incorporar lo social en el articulado del Proyecto de
Acuerdo, para proseguir con la revision del texto.

La consejera Patricia Landdzuri continué con el Articulo 11,
pardagrafo 1, donde aclaré que se confirmé que el investigador de
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mayor trayectoria sera quien lidere el grupo de investigacion. La
consejera Patricia Landdazuri advirtié que en el Articulo 13 se definio
qué son Centros e Institutos de Investigacion. El consejero Luis
Hernando Hurtado Toboén sugirié que en el pardagrafo del Articulo 12
se establezca un periodo especifico, como anualmente o
periddicamente, puesto que la convocatoria para crear grupos de
investigacion aparece sin un momento de tiempo definido; en este
sentido el consejero Arlés Lopez Espinosa sugirio cambiar la frase
como aparece por: “Le corresponde a la Vicerrectoria de
Investigaciéones realizar las convocatorias para la apertura de
nuevos grupos”. La consejera Patricia Landdzuri prosiguié con la
incorporacion de las correcciones gramaticales y ortogrdficas en los
Articulos 14 a 34, sugeridas por los consejeros y especificamente en
el Articulo 17, literal c y el Articulo 20, precisando que el Acuerdo
mencionado es del 23 de diciembre del 2006; Articulo 22, paragrafo
unico; Articulo 25, pardagrafo unico; Articulo 28; Articulo 33,
paragrafo 2 y Articulo 34. Aclar6é ademds que se debe ajustar la
inconsistencia en la numeracion de estos articulos.

El senior Rector, refiriéndose al Articulo 35, recomendd que algunos
proyectos puedan tener un solo docente investigador de base y no
generar la obligacién del coinvestigador, puesto que ello puede
aumentar los costos al proyecto y al programa; por lo anterior el
Comité Central de Investigaciones debe evaluar la necesidad de un
investigador adicional. La consejera Magda Ivonne Pinzén Fandino
manifestéo que la idea surgié del hecho de que los investigadores
individuales tienden a no asociarse Yy a perpetuarse como
investigadores individuales proponiendo y desarrollando proyectos
individuales. La consejera Patricia Landdzuri comenté que algo
similar ocurre con los investigadores que son docentes catedraticos,
cuando no se les da continuidad el proyecto queda inconcluso. El
senor Rector aclaré que dicha situacion debe ser controlada por el
Consejo de Facultad, instancia que debe prever si el docente
catedrdtico continuara en el siguiente periodo académico, para no
afectar el proyecto de investigacion. El consejero José Fernando
Echeverry Murillo sugirio6 que los docentes catedrdticos sean
unicamente coinvestigadores, evitando asi comprometer la
continuidad de la investigacion. El senor Rector manifesté que lo
conveniente seria asignar un coinvestigador docente de planta en
cualquiera de las categorias establecidas. Los consejeros acordaron
suprimir el Articulo 35.
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La consejera Patricia Landazuri prosiguié con el Articulo 36,
confirmando que se le agregaron las palabras “proyecto” y
“aprobado”; indic6 también que al Articulo 38 se le agregd el
paragrafo 2, acerca de la presentacion de las publicaciones de los
investigadores, asi mismo se anadié el paragrafo 4 sobre el segundo
evaluador. Indicé que en el Articulo 43 (el cual aparece como 40 en
la copia de la agenda) se agregé el paragrafo 1 y en el paragrafo 2
se agregd la expresion “los coinvestigadores”. El Consejo sugirio
cambiar en el Articulo 44 los términos “sin justa causa” y “se les
iniciard’.

La consejera Patricia Landdzuri continué con el capitulo V,
senalando que su titulo se corrigié asi: “Funciones y Conformacion
del Sistema de Investigaciones”. Asi mismo se le agregé al Articulo
47 la frase: “ademas de las establecidas en el Estatuto General”; al
Articulo 50 se le agregé “el decano de la facultad”, asi también la
designacion tendra un reconocimiento hasta de 20 horas semanales.
La consejera Isabel Bernal Escobar comentdé que no se especifica
cuanto se le debe reconocer al asesor de investigaciones que aparece
en el Articulo 51. Sobre los asesores de Investigacion de los
programas, el serior Rector recomendd que en la agenda docente se
incluya un reconocimiento de 2 horas semanales para esta
actividad; ademas se sugiridé no dejar esta disposicion en el Estatuto
General. En el Articulo 56 se le agregé “respecto a la investigacion”;
asi también se recomendo revisar su redaccion, por cuanto aparece
un parrafo incorporado con el titulo Articulo 23.

La consejera Patricia Landdzuri prosiguié con el Capitulo 6, Articulo
58, en donde se agregé “un promedio acumulado de 3.5”. Sobre este
articulo el consejero José Fernando Echeverry Murillo, presenté una
comunicacion sobre los estudiantes auxiliares que se asignan a un
proyecto o actividad dentro del programa, explicando que la norma
dispone que dichos estudiantes deben estar vinculados durante el
periodo activo, es decir, las 16 semanas; asi mismo, no pueden tener
mas de una vinculacion dentro del mismo semestre, ello desde luego
dificulta ciertas actividades, sobre todo de extension, por cuanto en
un solo proyecto, durante un mes se pueden cumplir las 16 horas,
quedando asi frenada la continuidad del proceso. Por lo anterior, la
propuesta de la Facultad de Ingenieria consiste en permitir que el
estudiante quede habilitado dentro del mismo semestre para cumplir
con otra actividad. El sefior Rector indicé que la norma que se debe
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corregir es el Acuerdo sobre estudiantes auxiliares, para lo cual
propuso que se incluya en una préoxima sesion del Consejo
Académico para hacer las modificaciones. La consejera Patricia
Landdazuri comenté que en este mismo articulo se incluyé el cambio
de redaccion del paragrafo 2. Igualmente informé que en el capitulo
VII, al Articulo 68 se le agregé que “el estimulo lo otorga la
Vicerrectoria de Investigaciones”; y del Articulo 69 se retird el literal
d. Asi también en el Articulo transitorio se cambié 4 anos por 3 anos.

El sernior Rector sometié a consideraciéon esta tercera revision del
proyecto de acuerdo, incluyendo las modificaciones propuestas, para
ser recomendado ante el Consejo Superior. También comenté que
para superar las dificultades relacionadas con el desorden en la
numeracion del articulado del proyecto se instruyé a la Secretaria
General, para no tramitar los proyectos de acuerdo que no se
encuentren correctamente presentados. Fue aprobado.

5.2  “Por medio del cual se Crea y reglamenta el Fondo de Apoyo a
las Maestrias de Investigacion y Doctorados propios de la
Universidad del Quindio”.

El senor Rector continué con el Proyecto de Acuerdo referenciado y le
dio la palabra a la consejera Patricia Landdzuri, quien manifesto que
el texto del proyecto ya fue revisado por la Oficina Juridica, siendo
un acuerdo totalmente nuevo, puesto que no existe ninguna
legislacion al respecto. El senior Rector expresé su preocupacion
acerca de la parte presupuestal referida en el Articulo 7, sobre
recursos financieros, en donde se incluyen las matriculas, lo cual
deja en desventaja a la Universidad en relacion con sus ingresos. La
consejera Patricia Landdzuri serialé que en ese sentido se debe
modificar el Acuerdo del Consejo Superior No. 004 del 2009, puesto
que fue de esta norma de donde se transcribio lo correspondiente a
la financiacién del Fondo que esta claramente definido en el Articulo
14 del mismo Acuerdo. El senor Rector advirti6 que la dificultad
consiste en que al Fondo de maestrias y doctorados ingresarian los
recursos de matriculas, lo cual seria injusto porque en ese caso la
Universidad estaria subsidiando el 100% de los costos de las
maestrias y doctorados. El consejero José Fernando Echeverry
Murillo senialé que se debe replantear lo relativo a la financiacion de
quienes se vinculan a los posgrados, puesto que en ciertas ocasiones
la Universidad termina aportando mayores recursos que los
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captados por el mismo concepto; ademds precisé que crear un Fondo
con unas fuentes tan especificas llevaria rapidamente a un déficit.
La consejera Patricia Landdazuri aclaré que la instituciéon aporta esos
recursos pero a cambio recibe indicadores, traducidos en articulos
publicados o investigaciones en proceso;, ademds comenté que esta
situaciéon debe ser revisada desde el Acuerdo No. 004 del 20009,
Estatuto Administrativo de los Posgrados. El senor Rector recomendo
cambiar el encabezado del Acuerdo, quitando el término “crear”, por
cuanto el Fondo ya esta creado, lo que se esta haciendo es
reglamentarlo y recomendd una vision mas integral para la actividad
de los posgrados.

El consejero José Joaquin Vila Ortega comenté que la Universidad
debe definir una politica especifica para el manejo de los posgrados,
puesto que al Comité Central de Investigaciones ya estan llegando
hasta 14 solicitudes, lo cual implica revisar la forma como se estan
financiando las maestrias, es decir, la Universidad debe buscar
fuentes de financiacion para maestrias que no son rentables; asi
mismo es conveniente visualizar cudles son las maestrias mas
convenientes para la Institucion. El serior Rector sugirié que la
Oficina de Planeacion y Desarrollo elabore un estudio de la parte
financiera de los posgrados existentes, para hacer una proyeccion
de los apoyos que requiere la Universidad en este sentido, con base
en lo cual se disene la reglamentacion, incluyendo también lo
relacionado con las propuestas de posgrados en red, como las
planteadas con Alma Mater en donde hay un componente
administrativo distinto. Sobre el particular anadié también que se
deben establecer politicas académicas claras acerca del
sostenimiento financiero de nuevos programas en pregrado, que
estan en proceso de aprobacion, como el de Artes Visuales,
Ingenieria Geomadtica o Agronomia; lo cual contrasta con cierta
tendencia en el Consejo Superior que viene recomendando reducir a
la mitad la cantidad de programas ofertados. Recomenddé por lo
anterior definir una politica conjunta entre los dos consejos, para los
préximos cuatro anos, que incluya evaluar lo que tenemos y
proyectar nuevas ofertas, entendiendo que un programa nuevo le
cuesta a la Universidad cerca de 200 millones de pesos anuales, los
cuales salen de recursos propios por cuanto el Gobierno Nacional no
los suministra.
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Por lo anterior, el senor Rector sugiri6 aplazar este punto hasta
cuando se tengan los estudios de Planeacion sobre la parte
Financiera de los posgrados, para que se tenga una politica integral.
El Consejo Académico aprobé la recomendacion.

5.3 “Por medio del cual se Crea el Programa Académico de
Pregrado en Gerontologia y se aprueba su Diserio Curricular”.

El senior Rector continué con el punto de la referencia y recordé que
el proyecto habia sido devuelto para revisar algunos aspectos. En
este punto de la reunién se hizo presente el padre Agostino Abate,
quien extendié una invitacion a los consejeros para participar en la
celebracion de los 15 anos de la Parroquia Universitaria; asi mismo
realiz6 una promocion del concierto del padre Pacho del Grupo
Semillas.

Prosiguié la directora del Programa de Gerontologia Lucelly Ardila
Vega, quien recordé que hace un mes se realizéo la primera
presentacion del proyecto, el cual fue revisado y ajustado, siguiendo
las observaciones del Consejo Académico acerca de la malla
curricular y el perfil ocupacional, aclarando que el total de créditos
propuesto es de 160. El profesor César Augusto Goémez Santos
explico que en el ajuste realizado al proyecto se articularon tres
nucleos en la malla curricular, denominados fundamentacion
sociopolitica, salud 'y envejecimiento e intervenciones de
investigacion. Senalé que estos ejes se integran en los aspectos de la
investigacion, la gestion y la extension en lo macro, lo meso y lo
micro de los espacios académicos. Expuso adicionalmente la forma
como se integraron las asignaturas a cada uno de los tres ntcleos;
precisé que se ajusto lo observado por el Consejo Académico sobre
las asignaturas de Trabajo de Grado y las obligatorias de Ley e
Institucionales, las cuales quedaron como opcionales. El serior
Rector aclaré que la malla curricular quedara integrada al Proyecto
de Acuerdo para su recomendacion ante el Consejo Superior.

El senor Rector prosiguié con la parte presupuestal, para lo cual se
invité al funcionario Gustavo Adolfo Rincén Botero, quien explicé que
40 es el minimo de estudiantes con los cuales debe iniciar el
programa, con metodologia presencial, hasta completar una oferta
de 10 cohortes, teniendo en cuenta también la desercion historica de
los programas que esta en el 10% al finalizar el primer semestre, el
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5% de los semestres 2 a 5 y el 27% por cohorte a graduacion. Indico
que el valor de la matricula es el mismo que se viene sosteniendo
para todos los programas, es decir el promedio real de ingreso
matricula estudiante es del 0.92% del SMMLV; agregé que el nuevo
programa aprovecharia la capacidad instalada de la Universidad y
ademads se deben nombrar 7 docentes de planta para desarrollar el
plan de estudios, partiendo del hecho de que el programa solo
cuenta actualmente con 1 profesor de planta y 4 ocasionales.

El consejero José Fernando Echeverry Murillo planted la posibilidad
de calcular el presupuesto sobre la base de 2 grupos de 40, con el
fin de tener un mejor esquema financiero hacia los ultimos
semestres, teniendo en cuenta los porcentajes de desercion. El
funcionario Gustavo Adolfo Rincén Botero aclaré que ello implicaria
aumentar los costos en docentes y en infraestructura, pero ademas
considerd que la expectativa actual no permitiria pensar en captar
un numero mayor de 40 estudiantes. Igualmente, durante los 7 anos
de duracion del proceso, estimé los ingresos en 1.358 millones de
pesos y los costos en 3.118 millones, indicando que aparece un valor
no cubierto por los ingresos de 1.759 millones.

El consejero Luis Hernando Hurtado Tobén sugirié que se busquen
mecanismos para cerrar la brecha en relacion con los programas que
pueden estar muy distantes de la acreditacion, tratando de
nombrarles 5 docentes de planta comprometidos, evitando que
dentro del plan 300, estos cupos queden en los programas que se
encuentran mejor proyectados actualmente.

El profesor César Augusto Gémez Santos comentd que se debe
trabajar con fuerza el tema de los egresados, con miras a fortalecer
los servicios de extension. El consejero José Fernando Echeverry
Murillo sugirié aprobar el programa, pero dejando supeditado el
nombramiento de los docentes al plan de convocatorias que viene
realizando la Universidad.

El senor Rector sometié a consideracion el Proyecto de Acuerdo “Por
medio del cual se Crea el Programa Académico de Pregrado en
Gerontologia y se aprueba su Diserio Curricular”, teniendo en cuenta
las observaciones planteadas por los consejeros, para ser
recomendado ante el Consejo Superior. Fue aprobado.
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5.4 “Por medio del cual se modifica el Acuerdo del Consejo
Académico No.001 del 21 de febrero de 2006. con el cual se redisernd
el curriculo del Programa Académico de Posgrado en Maestria en
Ciencias Biomédicas’.

El consejero Orlando Salazar Salazar expresé que este Proyecto de
Acuerdo se presenta por requerimiento del Ministerio de Educacion,
por cuanto se realiz6 la modificacion de pasar la asignatura de
bioética del primero al segundo semestre. Se aprobd.

6. MERITORIAS

El senor Rector sometio a consideracion las meritorias reseriadas en
el orden del dia y fueron aprobadas.

7. CORRESPONDENCIA

7.1 Memorando General con radicacion No. 4898 del 11 de mayo de
2011, remitido por la jefe de la Oficina Asesora de Admisiones,
Registro y Control Académico y remitido por el Vicerrector
Académico, Orlando Salazar Salazar, para su tramitacion ante el
Consejo Académico.

El consejero Orlando Salazar Salazar presenté el caso de las
estudiantes Lina Marcela Solano Vega del programa de Filosofia y
Angela Julieth Gutiérrez Gémez del programa de CIDBA, quienes
solicitaron la cancelacion extemporanea de matricula para el periodo
1 del ano 2011, solicitudes que se presentaron sin los soportes
suficientes. El Consejo Académico no aprobé las solicitudes por falta
de soportes que justifiquen la peticion.

7.2 Oficio con radicaciéon No.6673 del 23 de mayo del anio en curso,
remitido por el Comité Central de Posgrados y remitido por el
Vicerrector Académico, Orlando Salazar Salazar, mediante
Memorando de Tramitacion para ser tratado ante el Consejo
Académico.

El consejero Orlando Salazar Salazar explicé que la estudiante
Laura Taborda Beltran solicité, mediante el oficio referenciado, ser
aceptada como estudiante regular del programa de la Maestria en
Ciencias Biomédicas, en el segundo semestre del 2011. Fue
aprobado.
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8. PROPOSICIONES Y VARIOS

La consejera Magda Ivonne Pinzén Fandino comenté que la
Fundacion Aurelio Llano Posada, ofreci6 30 becas para los
programas de Tecnologia Agopecuaria y Tecnologia Agroindustrial,
por lo cual solicit6 que se abran extemporaneamente las
inscripciones para que los estudiantes de los colegios rurales o que
vivan en las zonas rurales del Departamento del Quindio concursen
por estas becas. El sernior Rector propuso que se amplien las
inscripciones para los dos programas y que a los 30 mejores
puntajes del ICFES, entre los inscritos y que cumplan los requisitos
de pertenecer al area rural se le otorguen las becas. Senalé que se
incluyan también a los que ya estan inscritos. Comento que revisard
el calendario académico junto con el Vicerrector Académico, para
establecer el procedimiento y el tiempo. Fue aprobada la
recomendacion.

El consejero Eduardo Arango Posada propuso que al Articulo 10 del
Acuerdo No. 006 del 4 de mayo del 2011, relacionado con las
convocatorias y eleccion de los docentes ocasionales y catedrdticos,
en donde el requisito de la continuidad es que se encuentren
vinculados por concurso, se le agregue un pardgrafo donde se
establezca que los docentes que ya estan vinculados a la
Universidad no tengan que participar de la convocatoria,
exceptuando a aquellos que durante el ultimo semestre hayan
ingresado por necesidades del servicio. Después de la discusion el
Consejo Académico acordé que los docentes ocasionales y
catedrdaticos que a partir del 1 de julio del 2010 no se encuentran
vinculados a la institucion por concurso, deberan someterse a lo
establecido en el Acuerdo del Consejo Académico No. 006 del 4 de
mayo del 2011, es decir, que deben presentar concurso para Su
continuidad en la Universidad. El sefior Rector sugirié realizar una
modificacion del Acuerdo No. 006 de 2011 haciendo esta claridad.
Fue aprobado.

El consejero José Joaquin Vila Ortega sugirié ampliar el plazo de las
inscripciones de la Maestria en Ingenieria en convenio con la EAFIT
hasta una semana antes del inicio de clases, por cuanto la totalidad
de los aspirantes no han podido inscribirse. Fue aprobado.
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El consejero Arlés Lopez Espinoza, propuso reordenar algunas
funciones, a nivel de los Consejos Curriculares, Consejos de
Facultad y Consejo Académico, para que muchas acciones
procedimentales se resuelvan en las instancias previas de los
directores de programa o decanos, evitando asi que dichos temas
sean llevados a los respectivos consejos, pudiendo ser resueltos en
las fases anteriores. El serior Rector le aclaré al consejero Arlés
Lopez Espinosa que se encuentra constituida una Comision del
Consejo Académico, encargada de atender la correspondencia
dirigida a este érgano de gobierno, de la cual hacia parte, en calidad
de decano, Dario Alvarez Mejia, por tanto en su reemplazo asumiria
el nuevo decano de la Facultad de Educacion.

El consejero José Fernando Echeverry Murillo comenté que sobre los
cursos de verano no hay claridad en relacion con el pago al docente
y el cobro que se le debe hacer a los estudiantes, segun se deduce
del Acuerdo del Consejo Académico No. 073 del 19 de diciembre de
1997, Articulo 6: “El costo del curso sera e correspondiente al pago
del profesor mas un 10% de administracion”. Indicé que el problema
consiste en que si se ofrecen dos cursos, del mismo espacio
académico, uno con un profesor mas barato y otro profesor mas
caro, los estudiantes se inscribiran en el primero. La propuesta es
que se les pague a los profesores la misma tarifa de $25.000 la
hora, mas los factores prestacionales, con un minimo de 15
estudiantes por grupo. En cuanto al cobro del curso de verano, este
debe calcularse con base al valor estipulado para la matricula
minima y de distancia, teniendo en cuenta el numero de horas
semestre de la asignatura a ofertar. Lo cual le da un equilibrio
financiero al proceso. El consejero William Garcia Rodriguez
manifesté que se abstiene de discutir y de votar la propuesta
presentada por falta de elementos de juicio. El senor Rector propuso
que el consejero José Fernando Echeverry Murillo proyecte un
acuerdo para ser enviado a los decanos, para las correspondientes
observaciones Yy luego a la Secretaria General. Aprobado la
elaboraciéon del acuerdo.

Se dio por terminada la sesion a las 12:35 PM

Alfonso Londono Orozco Franceline Barrero Rendon
Rector Secretaria General



