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4.120mar Gerardo Martinez Roa

4.13 Pedro Pablo Cardona Olarte

4.14 Ligia Janeth Molina Rico

5. PROYECTOS DE ACUERDO

5.1 Por medio del cual se modifica el calendario Académico

5.2 Por medio del cual se Redisena el curriculo del
Programa Académico de Posgrado Maestria en
Ciencias Biomédicas.

6. CORRESPONDENCIA
Ciencias Basicas

6.1 Oficio S.N Feb 06/06, Profesores del Programa
Quimica

6.2 Oficio S.N Feb 13/06, Estudiantes del Programa de
Quimica

Ciencias Economicas y Administrativas

6.4 Oficio N° 000620, Feb 03/06, Decano Facultad de
Ciencias Econémicas

Facultad de Ingenieria

6.5 Oficio S.N, Ene 08/06, Est. Alejandro Ramirez
Castiblanco, ing. Electrénica

6.6 Oficio S.N, Dic 22/06, Est. Hernan David Giraldo
Duque, ing. Electrénica

Facultad de Educacion

6.7 Memorando General 001788, Feb 01/06, Decano
Facultad de Educacion

Facultad de Ciencias Humanas y Bellas Artes

6.8 Oficio S.N, Ene 27/06, Est. Victor Eduardo Casallas,
Comunicacion Social

Otros

6.9 Oficio N° 00674, Feb 15/06, Jefe de la Oficina de
Evaluacion Institucional

7. INFORMATIVO

7.2 Oficio S.N Feb 10/ 06, Profesores Programa de Quimica

7.3 Oficio S.N Feb 03/06, Profesor Fernando Agudelo
Aguirre, Prog Quimica Ciencias

7.4 Oficio S.N Ene 26/ 06, Universidad del Tolima

8. PROPOSICIONES Y VARIOS

DESARROLLO DE LA SESION

El senor Rector propuso modificar el orden del dia y en el punto N° 2
incluir la posesion del profesor José Manuel Pérez Bravo como
Representante de los directores de Programa de Pregrado.
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El Representante de los Estudiantes Jhonny Leandro Vargas Sanchez
propuso que se anexara en correspondencia la solicitud del
estudiante Jorge Ivan Duque del Programa Ingenieria Electrénica.

Aprobado por los miembros del Consejo Académico el orden del dia
propuesto con las modificaciones sugeridas.

1. VERIFICACION DEL QUORUM

Se informo por parte de la Secretaria General que hubo quérum
suficiente para deliberar y decidir.

2. POSESION DEL REPRESENTANTE DE LOS DIRECTORES DE
PROGRAMA DE PREGRADO, Dr. José Manuel Pérez Bravo.

El senor Rector tomo posesion del Dr. José Manuel Pérez Bravo
suplente del Representante de los directores de Programa, quien a
partir de la fecha serd el Representante de los directores de los
Programas de Pregrado.

3. LECTURA Y APROBACION DE LAS ACTAS:

Acta N° 14, Nov 28/ 05.
Acta N° 15, Dic 02/05
Acta N° 16, Dic 15/05
Acta N° 17, Dic 22/05

Se hizo la lectura de las actas N° 14 y 16 y fueron aprobadas en su
integridad, las demds actas quedaron aplazadas para la préxima
sesion.

4. INFORME DE RECTORIA

“El presente informe de gestién institucional de la UNIVERSDAD DEL QUINDIO
corresponde a las actividades realizadas durante el ano 2005 y expresa el
resultado del trabajo de todos los estamentos: El Consejo Superior, el Consejo
Académico, los Consejos de Facultad, los docentes, los estudiantes y los
funcionarios administrativos; entregaron lo mejor de sus capacidades
individuales y de creacion colectiva para construir un peldario mas en el avance
del desarrollo de la institucion. En el 2005 se cumplieron 45 anos desde la
promulgaciéon del acuerdo N° 23 del HONORABLE CONCEJO MUNICIPAL DEL
MUNICIPIO DE ARMENIA, y desde esa época la universidad ha venido creciendo
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paulatinamente. Los resultados alcanzados se suman a los de anos anteriores y
prometen un acelerado progreso en los anos venideros.

El documento reporta las actividades de la Rectoria, las Vicerrectorias, las
dependencias administrativas, y finalmente contiene un reporte por Decanaturas
Direcciones de Programas, Centros, Institutos, programas y proyectos. Se procurd
que los informes fueran presentados en forma exhaustiva, pues muchos
estamentos internos y externos desconocen los logros y las potencialidades de la
institucion. Aunque el texto puede resultar pesado por esta razén, sabemos que
quienes tienen un sincero interés en la Universidad se tomaran el trabajo de
leerlo, pues de esta manera podran construir una opinién mas objetiva. Existen
formas mas ejecutivas de presentar estos informes, pero ésta nos permite llegar
de manera simple a mas estamentos de la sociedad. Se privilegia la informacién
cualitativa, pues la cuantitativa ya se ha entregado mediante indicadores de
gestion al Consejo Superior, al MEN, y a los organismos de control.

Se adjunta un CD con informacién interactiva complementaria en el cual se puede
visualizar aspectos historicos, académicos, administrativos Yy prospectivos,
ademds de paseos virtuales por las principales dependencias que conforman el
campus universitario. A través de este medio se pueden entender los
significativos avances en la asimilacion de las nuevas tecnologias en la
Universidad y que la presentan para la inserciéon de la sociedad Quindiana en el
mundo desarrollado, al cual es posible acceder con el uso de las nuevas
herramientas de la modernidad. Estos desarrollos, la obtenciéon del registro
calificado para la gran mayoria de los programas, y la presentaciéon de dos
programas para la acreditacion de alta calidad ante el CNA (Consejo Nacional de
Acreditacion), el incremento de los grupos de investigacion reconocidos por
Colciencias, mas la estabilidad economica, los avances académicos, de
investigacion y de proyeccion social, demuestran un buen aprovechamiento de
las potencialidades de la institucién, y este se hizo posible por el ejercicio de un
liderazgo positivo de los estamentos directivos”.

El senor Rector manifestd que el informe de gestion presentado a los
miembros del Consejo Académico, corresponde a las actividades
realizadas por la rectoria y las demds dependencias administrativas
durante el ano 2005, el documento sera entregado a las diferentes
instituciones y dependencias, pero antes de hacerlo es importante
que sea conocido por este Consejo para ser discutido y mejorado.

Igualmente informé que los estudios de patologia estructural y
esclerometria, autorizados por el Consejo Superior al Edificio de
Ciencias ya se conocen sus resultados y por lo tanto es necesario
hacer las siguientes consideraciones:

1.  La Unwersidad del Quindio no intervino ni en la adjudicacion, ni
en la construccion de la obra, ni en la interventoria.
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2.  Estructuralmente en el Edificio existen realmente dos bloques a
saber:

a. El primero, Bloque N° 1, ya se habilité completamente por no
representar ningun riesgo para la Comunidad Universitaria.

b. El segundo o Bloque N° 2 esta restringido su uso por orden del
Consejo Superior por representar algun riesgo para dicha
Comunidad.

3.  El Ing. José Antonio Rivera, encargado de realizar el estudio de
esclerometria explicé que se requiere hacer una intervencion al
edificio, especificamente en las vigas VT-2 y VT-3 del Bloque
#2, ya que se observan fisuras apreciables y se propone el
reforzamiento mediante la aplicacion de telas de fibras de
carbono. Las riostras R1 estan cambiando la ruta de carga
prevista por el disenador, sobre esforzando las vigas V-A y V-F
en el Bloque #2, zona donde se presenté el colapso del muro en
Septiembre de 2005. Las vigas V-A y V-F del Bloque #2 estan
sobre esforzadas por cargas verticales solas. Presentan
agrietamiento apreciable. Se propone el reforzamiento de estas
vigas mediante el uso de cables de acero postensado.

4.  El costo total del arreglo del edifico no se conoce atin, pero se
estima que puede ascender a seis cientos quince (615) millones
de pesos. El dia 21 de febrero del arno en curso se realizé una
reunion en la que participaron todos los actores que
intervinieron en la construccion del edificio, conocieron el
informe y el contenido de los estudios realizados por los
especialistas donde concluyeron que la Universidad debe repetir
contra la compania de seguros, ya que a los constructores se les
debe probar la responsabilidad. La rectoria esta elaborando un
documento que sera entregado al Consejo Superior para que
sean ellos quienes tomen la decision mas acertada.

El Representante de los Directores de Programa de Pregrado,
pregunto: ;Cuanto tiempo se estima que puede demorarse el arreglo
del Bloque N° 2 del edificio?

El senor Rector respondié que el tiempo de duraciéon de la obra no lo
conoce y una vez conocido debe ser notificado por escrito por parte de
los ingenieros responsables.

El Decano de la Facultad de Ciencias Basicas, el Vicerrector
Académico y el Representante de los Directores de Posgrado en su
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orden manifestaron que en el informe de gestion no aparece nada
con relacion a sus respectivas dependencias, por cuanto algunos
directores no entregaron a tiempo sus respectivos informes.

El senor Rector dio respuesta en el sentido de que como es un
documento que se esta construyendo y no es definitivo, estan a
tiempo de entregar los contenidos de sus informes para ser incluidos
en el documento final.

5. RECURSOS DE APELACION
5.1 Samuel Angel Jaramillo.

El docente Angel Jaramillo, mediante oficio del 15 de diciembre de
2005, interpuso Recurso de reposicion y en subsidio apelacion, a la
evaluacion del desempeno docente realizada durante el II semestre
de 2005 por los siguientes motivos:

a. La evaluacion realizada por el Director del programa de
Ingenieria Electrénica, Francisco Ibarguen, ha sido tendenciosa,
parcializada, amanada y con claras intenciones de
perjudicarme, por razones Yy acciones que describo mas
adelante.

b. La evaluacion de los estudiantes ha sido manipulada por el
Director del Programa y por algunos profesores, los cuales han
usado a algunos estudiantes para desmotivar a los demads y
crear un ambiente de inconformidad.

c. La evaluacion realizada por el Comité Curricular ha sido
incompleta y manipulada por el Director del Programa.

Seguidamente se le dio la palabra al Jefe de la Oficina de Evaluacion
Institucional, Lic. Humberto Colorado T, para que expusiera los
argumentos tenidos en cuenta por el Comité de Evaluacion para dar
respuesta al Recurso de Reposicion.

El Licenciado Colorado manifesté: “Que el Comité de Evaluacion
Institucional en su sesion de enero 19 de 2006, analizé el oficio de
fecha diciembre 15 de 2005 (referente Recurso de Reposicion)
interpuesto contra el resultado de la evaluacion del desemperio
docente aplicada en el II semestre de 2005 y al respecto acordé no
acceder a la peticion, ya que dicha evaluaciéon se hizo conforme a lo
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establecido en el acuerdo N° 109 de 1996, por lo que se procede a dar
traslado al Consejo Académico de la Universidad del Quindio para el
tramite del Recurso de Apelacion”.

Concluido el informe del funcionario, el serior Rector procedié a abrir
la discusion sobre el tema:

Se dio una amplia discusion sobre el tema donde se resaltan
aspectos a tener en cuenta como son:

a. Tiempos de evaluacion del citado docente (El I semestre se
presentaron fallas por parte de la Institucion, en el Il semestre se
cumplieron a cabalidad y correctamente los procedimientos
conforme las normas Institucionales).

b. La mayoria de los Consejeros son partidarios de ratificar la
decision adoptada por el Comité C.LA.R.P

c. Otros consejeros conceptuan que el docente tiene el derecho, de
acuerdo a su solicitud, que se le haga una nueva evaluacion
donde sean tenidas en cuenta todas las actividades que han
constituida la carga laboral del docente.

d. El Director del CIARP reconocié que se presentaron fallas en la
evaluacion del I semestre, ya que el proceso de sistematizacion
en linea de evaluacion docente esta en proceso de
implementacion, por lo que se presentaron falencias, mientras
que en la II evaluacion se pudieron cumplir a cabalidad los
procedimientos conforme a las normas.

Acto seguido se procedié a dar lectura del Memorando General N°
000339 de enero 19 de 2006, suscrito por el profesional Universitario
de la Oficina Juridica, Dr. Orlando Cardenas Valencia, en el que se
concluye que la evaluacion es un deber de la Universidad y un
derecho del docente, y en el se establece un periodo de prueba de un
ano para los profesores auxiliares seleccionados en el concurso de
mérito, de acuerdo a lo establecido en el articulo 5 del Acuerdo 109
de 1996, sin embargo sugiere al Jefe de la Oficina Institucional que
en caso de no ser posible recuperar la informacion por las
consideraciones expuestas por el jefe de dicha oficina, el docente
debera ser evaluado en su desemperio durante el primer periodo
académico del arnio 2006, dando de esta manera cumplimiento al
paragrafo del articulo 29 del Acuerdo 109 de 1996.
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La mayoria de los miembros del Consejo acogieron este concepto.

Como resultado de la anterior discusion, el serior Rector propuso la
conformacion de una comision, para que verifique y analice los
procedimientos y a su vez proponga una solucion viable para las
partes.

Se aprobd la conformacion de la comision, la cual quedd integrada
por:

El Representante de los Directores de Posgrado: Dr. Hernando Ariza
Calderon.

El Representante de los Estudiantes, Jhonny Leandro Vargas

El Vicerrector de Investigaciones, Alfonso Londorio Orozco

El Jefe de la Oficina del C.1. A.R.P, Humberto Colorado Torres

La comision rendirad un informe por escrito al Consejo Académico,
para que a su vez este tome una decision definitiva con relacion a
este caso.

4.2 Sergio Augusto Cardona Torres

El senor Cardona Torres, interpuso Recurso de Reposicion y en
subsidio Apelacion contra la aprobacion del listado de concursantes
preseleccionados para el area de Ingenieria de Software interpuesto
por el Comité de Asignacion de Puntaje de esta Universidad, por
considerar:

a. Algunas de las preguntas del examen escrito estaban mal
formuladas y durante la evaluacion se presentaron dudas en
las preguntas, las cuales fueron expresadas durante el
examen, pero desde el comienzo se les informé que no se podia
preguntar, ya que los organizadores del examen no poseian
conocimientos en esa area.

Seguidamente se le dio la palabra al Jefe de la Oficina de Evaluacion
Institucional, Lic. Humberto Colorado T, para que expusiera los
argumentos tenidos en cuenta por el Comité de Evaluacion para dar
respuesta al Recurso de Reposicion.
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Al respecto el funcionario manifesté: “Que revisado nuevamente el
examen por la Comision de la Convocatoria Docente al concurso
publico de méritos segun Resolucion N° 0828 de octubre 20 de 2005,
en sesion del dia 31 de enero de 2006, se determiné no modificar
dicho puntaje, por considerar que las preguntas de la prueba escrita
estaban debidamente contextualizadas dentro de la especialidad,
porque fueron debidamente formuladas y redactadas y no se
prestaba para ningun tipo de duda.

Lo anterior significa que no se accede a la solicitud de revocatoria del
listado de concursantes preseleccionados. Por lo que se procede a dar
traslado al Consejo Académico de la Universidad del Quindio para el
tramite del Recurso de Apelacion”.

Con respecto al anterior texto, el Decano de la Facultad de Ciencias
Econoémicas y Administrativas informé que se nombrdé una comision
de la convocatoria docente, y de acuerdo a lo verificado alli queda
claro que solo se hizo revision numérica, y no como aparece contenido
en el Oficio N° 000475 del 6 de febrero de 2006 “manifestaron que
las preguntas de la prueba escrita estaban debidamente
contextualizadas dentro de la especialidad, porque fueron
debidamente formuladas y redactadas y no se prestaba para ningun
tipo de duda”. La responsabilidad de la comision esta reflejada en el
Acta N° 001 del 31 de enero de 2006.

Concluido el informe del funcionario, el senior Rector procedié a abrir
la discusion sobre el tema:

Después de escuchar al Vicerrector de Investigaciones, quién
consider6 que no tiene sentido cuestionar las pruebas que con
suficiente criterio y formacion han sido enviadas por pares externos y
hacerlas revisar por otros pares externos cada vez que un aspirante
cuestione la prueba. Al respecto el Representante de los directores de
Posgrado y la Representante de los estudiantes, consideraron que
existen inconsistencias en el examen que pueden ser probadas
facilmente, al igual que el tiempo del examen que les fue quitado para
la presentacion de la prueba.

Se dio una amplia discusion sobre el tema donde se resaltan
aspectos a tener en cuenta como son:
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a. Inconsistencias en la formulacion de algunas preguntas del
examen.

b. Revision del examen escrito por pares externos o por quien
elabord el cuestionario.

Como resultado de la anterior discusion, el senior Rector propuso
primero la revision por parte del mismo par que elaboré el temario, de
las preguntas del cuestionario que han sido objetadas.

La propuesta fue aprobada por los miembros del Consejo Académico
por unanimidad

4.3 Bayron Manuel Ruiz

El senor Ruiz interpuso recurso de Reposicion y en subsidio apelacion
por considerar que dentro de la prueba existen preguntas cuya
respuesta “correcta” difiere claramente de los conceptos aceptados
por la bibliografia vigente y prdctica clinica.

Seguidamente se le dio la palabra al Jefe de la Oficina de Evaluacion
Institucional, Lic. Humberto Colorado T, para que expusiera los
argumentos tenidos en cuenta por el Comité de Evaluacion para dar
respuesta al Recurso de Reposicion.

Al respecto el funcionario manifestd: “Que revisado nuevamente el
examen por la Comision de la Convocatoria docente al concurso
publico de méritos segun Resolucion N° 0828 de octubre 20 de 2005,
en sesion del dia 31 de enero de 2006, se determiné no modificar
dicho puntaje, por considerar que las preguntas de la prueba escrita
estaban debidamente contextualizadas dentro de la especialidad,
porque fueron debidamente formuladas y redactadas y no se
prestaba para diferentes interpretaciones, como lo manifiesta usted
en su escrito. La Comision de la Convocatoria docente no comparte
sus apreciaciones sobre supuestas inconsistencias en la prueba
citada, maxime cuando teniendo usted la oportunidad de expresar su
inconformidad en el momento mismo de la prueba a los supervisores,
no lo hizo.

Como quiera que su solicitud de reposicion pretende la anulacion de
la prueba mencionada, con base en lo ya expuesto, el Comité de
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Evaluacion Institucional acordé no anularla y dar traslado al Consejo
Académico para el tramite del Recurso de Apelacion”.

Igual que en el recurso de reposicion del profesor Cardona el decano
de Ciencias Econémicas y Administrativas deja constancia, en el
mismo sentido.

Se dio una amplia discusion sobre el tema donde se resaltan
aspectos a tener en cuenta como Son:

a. Inconsistencias en la formulacion de algunas preguntas del
examen.

b. Revision del examen escrito por pares externos o por quien
elabor¢ el cuestionario.

Como resultado de la anterior discusion, el serior Rector propuso la
revision de las preguntas del cuestionario que han sido objetadas
por parte del mismo par que elaboré el temario.

La propuesta fue aprobada por los miembros del Consejo Académico
por unanimidad

4.4 Carlos Julio Barrantes Rojas
4.5 Lina Maria Gallego B.

4.6 Jorge Mario Garcia U.

4.7 Heiller Gutiérrez Zuluaga
4.8 Rosa Maria Méndez Parra
4.9 Liliana Patricia Ospina

4.10 Deccy Yaneth Trejos

4.11 Graciela Wagner de Garcia

Los puntos 4.4, 4.5, 4.6, 4.7, 4.8, 4.9, 4.10 y 4.11 por ser un Recurso
de Apelacion idéntico y sobre la misma materia se decidird en comun.

Los senores Recurrentes Barrantes, Gallego, Garcia, Gutiérrez,
Méndez, Ospina, Trejos y Wagner de Garcia interpusieron Recurso de
Reposicion y en subsidio Apelacion en contra de la evaluacion escrita
y aprobacion del listado de concursantes seleccionados para el area
de cdlculo, segun prueba o examen escrito presentado el pasado 19
de diciembre de 2005 y cuyos resultados fueron entregados el dia 20
de enero de 2006. Dentro de los hechos establecen:
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a. La evaluacion escrita se encontraba programada para un término
de dos horas y solamente duré hora y media por decision de la
Comision.

b. De las 25 preguntas del cuestionario se detectaron que algunas
preguntas de seleccion multiple se encontraban mal formuladas e
inconsistentes.

c. Cuando se hicieron observaciones de las preguntas no se brindé
respuesta orientadora.

d. Se solicité entrega de la evaluacion escrita y su respectiva hoja de
respuesta, pero se contestdé que una vez finalizada el proceso del
concurso, se les haria entrega de los documentos solicitados.

Seguidamente se le dio la palabra al Jefe de la Oficina de Evaluacion
Institucional, Lic. Humberto Colorado T, para que expusiera los
argumentos tenidos en cuenta por el Comité de Evaluacion para dar
respuesta al Recurso de Reposicion.

Al respecto el funcionario manifesto: “El Comité de Evaluacién Institucional
en su sesion de enero 31 de 2006, analiz6 su Recurso de Reposicion de enero 27
de 2006 interpuesto contra la evaluaciéon escrita presentada el 19 de diciembre
de 2005 y el listado de concursantes seleccionados para el area de Cdlculo
publicado el 20 de enero de 2006 de acuerdo a la Resolucién de la Convocatoria
para el Concurso Publico de Méritos para la Provision de Cargos Docentes
No.0828 de octubre 20 de 2005.

Procedemos a resolver el Recurso de Reposicion en los siguientes términos:

1. El Acuerdo No.005 de noviembre 28 de 2005 del Consejo Académico en su
articulo segundo, numeral 1 dice que la duracién de la prueba escrita serd de
dos horas. Entiéndase que este tiempo incluye el procedimiento administrativo
y académico que encierra dicha prueba desde el momento en que entra el
concursante al aula (10:00 a.m.) hasta el momento en que él entrega la prueba
resuelta. Es de anotar que el sobre cerrado entregado a cada concursante
contenia el examen y la hoja de respuestas con las instrucciones generales
precisas para el desarrollo de la prueba y en el numeral 2. dice: “El docente
supervisor de la prueba indicara la hora de iniciacion y su
finalizacion. El tiempo maximo de duracion de la prueba es de 90
minutos” cuyo tiempo no fue objetado por ningun concursante del drea de
calculo al iniciar la prueba en mencion.

2. Las preguntas que aparecieron en el temario de la prueba escrita del 19 de
diciembre de 2005, fueron seleccionadas por la Comision de la Convocatoria
Docente de la base de datos enviada por los evaluadores externos y
conservando la directriz del Acuerdo No.00O5 de noviembre 28 de 2005 del
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Consejo Académico en su articulo segundo, lo cual demuestra que en este
aspecto también se observo el debido proceso.

La Comision de la Convocatoria Docente consideré que la pregunta No.2 de la
prueba escrita estaba mal formulada, lo que dio lugar a tomar su respuesta
como buena para todos los concursantes, asignando 4.0 puntos en favor de
cada uno de ellos.

Revisado nuevamente su examen por la Comision de la Convocatoria Docente,
se determiné no modificar el puntaje obtenido.

En sus fundamentos de derecho usted cita como violado su debido proceso
por el hecho de no haberse acatado el término de dos horas para desarrollar
la prueba, pero con base en lo expuesto en el numeral 1° las razones
argumentadas por usted no tiene el peso suficiente para demostrar la
violacion a su debido proceso. De igual modo sucede con la supuesta negativa
al suministrarle el examen con la hoja de respuestas puesto que no existe
prueba que demuestre que usted haya solicitado dichos documentos, en
cambio si, el memorial contentivo de los recursos demuestran el acatamiento a
su derecho a un debido proceso al cual le estamos dando tramite.

En relacion con las pretensiones, esta comision no accede a ellas, por las
siguientes razones:

1.

Porque la anulacién o invalidez de la evaluacién escrita del 19 de diciembre
de 2005 dejaria sin piso un concurso publico de méritos que estuvo ajustado
a la Ley, a los Acuerdos del Consejo Superior y a la Resolucion de la
Convocatoria del serior Rector privandose a concursantes que por méritos
obtuvieron la calificacién requerida para ser preseleccionados.

Porque el nombramiento de un experto en el darea de cdlculo para determinar
la veracidad y las inconsistencias de las preguntas de la prueba resulta
impertinente e inconducente cuando la prueba fue preparada por personal
experto vinculada a otras instituciones por fuera del Departamento del
Quindio, que dieron garantia de idoneidad e imparcialidad al proceso.

Por lo anterior, el Comité de Evaluacién Institucional acordé no acceder a sus
pretensiones y dar traslado al Consejo Académico de la Universidad del Quindio
para el tramite de su Recurso de Apelacion”.

Se dio una amplia discusion sobre el tema donde se resaltan
aspectos a tener en cuenta como Sson:

a. Inconsistencias en la formulacion de algunas preguntas del

examen.

b. Revision del examen escrito por pares externos o por quien

elaboro el cuestionario.
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Como resultado de la anterior discusion, el senor Rector propuso la
revision de las preguntas del cuestionario que han sido objetadas
por parte del mismo par que elaboré el temario.

La propuesta fue aprobada por los miembros del Consejo Académico
por unanimidad

5. PROYECTOS DE ACUERDO
5.1 Por medio del cual se modifica el calendario Académico.

La Jefe de la Oficina de Admisiones, Registro y Control Académico
expuso ante los miembros del Consejo Académico el proyecto de
modificacion del calendario Académico.

El senor Rector puso a consideracion de los miembros el proyecto y
después de algunas pequenas modificaciones fue aprobado por
unanimidad.

El calendario académico quedod de la siguiente manera:

Mediante el Acuerdo del Consejo Superior No. 005 del 28 de febrero de 2005,
Articulo 30, Capitulo II, Literal 21 establece “Fijar el calendario académico”

De acuerdo a la modificacion de los procesos sistemdticos de matriculas y
registros que se ha adoptado para prestar un mejor servicio a la comunidad
universitaria, no ha sido posible que los estudiantes hagan sus registros
oportunos.

Debido a la alta demanda que se ha presentado para los procesos de matriculas,
se ha dificultado realizarlos en las fechas previstas.

Por lo anteriormente expuesto se hace necesario modificar las fechas de las
matriculas y registros académicos.

ACUERDA
ARTICULO PRIMERO: Ampliar el plazo de las matriculas académicas de los
estudiantes de la Universidad del Quindio para el I semestre académico de
2006, asi:
Nuevos Alumnos Presencial: ENERO 16,20

Lista de espera Nuevos Alumnos Presencial: ENERO 27
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Nuevos y Antiguos Alumnos Distancia: ENERO 16, Marzo 03
Vacaciones Personal Docentes JULIO 04 -18

ARTICULO SEGUNDO: Ampliar el plazo para la cancelacién de Asignaturas y
Semestre para el Il periodo académico, asi:

Ultima fecha para cancelar Asignaturas y Semestre NOVIEMBRE 10
Modalidad Presencial

Ultima fecha para cancelar Asignaturas y semestre HASTA LA TERCERA
Modalidad Distancia TUTORIA DE CADA
BLOQUE.

ARTICULO TERCERO: Los demds Articulos del Acuerdo citado no sufrirdan
modificacién alguna.

5.2 Por medio del cual se Redisena el curriculo del Programa
Académico de Posgrado Maestria en Ciencias Biomédicas.

La docente Patricia Landazuri adscrita a la facultad de Ciencias de la
Salud, presenté el rediseno curricular del programa académico de la
Maestria en Ciencias Biomédicas, ya que a raiz de los decretos
expedidos por el MEN que reglamenta las caracteristicas especificas
de calidad para programas de posgrado, se debia ajustar de 72
créditos que tenia el programa a los 48 solicitados por el MEN.
Igualmente se realizé la evaluacion del programa con los egresados y
docentes, donde se identificé la necesidad de hacer cambios en el I
ano del programa, con el fin de cumplir con la formaciéon de docentes
e investigadores de alta calidad. También se implementaron unos
créditos importantes en bioquimica, biologia molecular, bioestadistica,
e inmunologia. Se agregaron 2 componentes: Es importante que el
estudiante practique algo diferente a lo relacionado con su carrera,
que tenga la oportunidad de escoger un crédito deportivo, cultural o
pedagogico.

Después de un amplio debate por parte de los miembros, y de
proponer algunas modificaciones, se aprobdé por unanimidad el
redisenio curricular del programa académico de posgrado en la
Maestria en Ciencias Biomédicas, el cual quedd de la siguiente
manera.:

ARTICULO 1°. Aprobar el redisefio del curriculo del programa académico de
postgrado en Maestria en Ciencias Biomédicas, adscrito a la Facultad de
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Ciencias de la Salud, cédigo ICFES No 120866110100505911100, cuyo titulo a
expedir es Magister en Ciencias Biomédicas, con un numero total de 48 Créditos
Académicos avalado por el Acta del Consejo Curricular N° 040 del 7 Junio 2005
y el Consejo de Facultad mediante Acta No. 004 del 22 de Julio de 2005.

ARTICULO 2°. Establecer como propésitos generales del programa académico de
postgrado en Maestria en Ciencias Biomédicas, contribuir a la formacién de una
“escuela” de investigacion y apropiacion del conocimiento en el campo de las
Ciencias Biomédicas. Promover la creacion, profundizacion y difusion del
conocimiento cientifico en Ciencias Biomédicas. Contribuir al mejoramiento del
nivel académico de los profesionales, profesores e investigadores colombianos en
el campo de las Ciencias Biomédicas. Desarrollar el paso inicial para la creacion
de la escuela Doctoral.

ARTICULO 3°. Proponer como perfiles profesional y ocupacional los siguientes:

PERFIL PROFESIONAL: El egresado del Programa de Maestria en Ciencias
Biomédicas sera un profesional cuya formacion académica y cientifica en
investigaciéon biomédica le capacitard para desarrollar las siguientes actividades:
Formular, desarrollar y administrar proyectos de investigacion en las areas de
las ciencias basicas médicas con énfasis en Bioquimica, Genética y Microbiologia
Yy Medicina Tropical. Manejar con propiedad la literatura y terminologia
especifica de su disciplina en el darea de énfasis. Participar en trabajos de
investigacion de cardcter interdisciplinario. Realizar su actividad de formacion
cientifica, actualizaciéon y estudio constante, como parte integral de su rutina de
trabajo. Realizar con propiedad la comunicacion verbal o escrita de los resultados
de sus investigaciones, en forma de articulos ponencias, etc. Impartir docencia
actualizada en su drea de énfasis. Como profesional integral, desarrollar su
actividad dentro de las normas de responsabilidad, ética y proyecciéon social, que
caracterizan a los egresados de la Universidad del Quindio.

PERFIL OCUPACIONAL: El egresado de la Maestria en Ciencias Biomédicas
actuard en las siguientes dreas: Investigacion y gestion de proyectos en el drea
de énfasis (Bioquimica, Genética y Microbiologia y Medicina Tropical) y Docencia
Universitaria

ARTICULO 4°. En correspondencia con la politica académica curricular de la
Universidad del Quindio, el propdsito general del programa y el perfil establecido,
determinar la siguiente estructura curricular con sus correspondientes créditos:

PRIMER SEMESTRE

ASIGNATURA | HORAS HORAS CREDITOS
SEMANALES SEMESTRE
18 semanas
P I T P I T
BIOETICA 1 2 3 16 32 54 1
TECNICAS DE 4 5 9 64 80 162 3




CONSEJO ACADEMICO

ACTA N° 001
INVESTIGACION
BIOQUIMICA 4 11 15 64 | 128 | 270 4
GENERAL
BIOLOGIA 4 11 15 64 128 | 270 4
MOLECULAR
INMUNOLOGIA 4 11 15 64 | 128 | 270 4
TOTAL 16 40 57 | 272 | 496 | 1026 16
SEGUNDO SEMESTRE
HORAS HORAS CREDITOS
ASIGNATURA SEMANALES SEMESTRE
P I T P I T

ENFASIS I 6 18 24 96 288 | 432 8
BIOESTADISTICA | 2 4 6 32 64 108 2
SEMINARIODE |2 4 6 32 64 108 2
INVESTIGACION
I Y TUTORIAS
SEMINARIO 1 2 3 16 32 54 1
GENERAL
TOTAL 16 41 48 176 | 448 | 702 13
TERCER SEMESTRE

HORAS HORAS CREDITOS
ASIGNATURA | SEMANALES SEMESTRE

(18 semanas)

P I T P I T
TRABAJO DE 4 11 15 64 176 | 270 5
GRADO I
SEMINARIO DE | 1 2 3 16 |32 54 1
INVESTIGACION
I Y TUTORIAS
ENFASIS IT 1 2 3 16 | 32 54 2
ELECTIVA 2 1 3 16 | 32 54 1
CREDITO 1 2 3 16 |32 54 1
HUMANISTICO,
CULTURAL O
DEPORTIVO
TOTAL 7 18 24 112 | 272 | 486 10
CUARTO SEMESTRE

HORAS HORAS CREDITOS
ASIGNATURA | SEMANALES SEMESTRE

(18 semanas)

P I T P I T
TRABAJO DE 3 15 18 48 | 240 | 324 6
GRADO II

17
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SEMINARIO DE | 2 4 6 32 64 108 2
INVESTIGACION

III Y TUTORIAS

DOCENCIA 1 2 3 16 32 54 1
UNIVERSITARIA

TOTAL 5 21 27 96 336 486 9

TOTAL CREDITOS DEL PROGRAMA

SEMESTRE HORAS HORAS TOTAL
SEMANALES SEMESTRE CREDITOS
(18 semanas)
p I T P I T
I 16 40 57 272 | 496 | 1026 16
I 16 41 48 256 | 464 702 13
I 7 18 24 112 | 272 486 10
v 5 21 27 96 336 486 9
TOTAL 44 120 156 736 | 1568 | 2700 48
Convenciones

P = Horas presenciales
I = Horas de trabajo independiente
T = Total horas

Paragrafo 1: La secuencia de requisitos que se establece para un registro de
grupos de créditos, de acuerdo con los principios de flexibilidad y de complejidad
creciente, es la siguiente:

Haber cursado y aprobado los créditos de Bioquimica General, Biologia
Molecular e Inmunolégica del primer semestre para registrar los créditos de
énfasis I del segundo semestre y electiva del tercer semestre. Haber cursado y
aprobado técnicas de Investigacion del primer semestre para registrar
Seminario de Investigacion I y Tutorias del segundo semestre. Haber cursado
Yy aprobado los créditos de énfasis I del segundo semestre para registrar
énfasis II del tercer semestre, haber cursado y aprobado el seminario de
Investigacion I y Tutorias del segundo semestre, para registrar Seminario de

investigacion Il y tutorias y trabajo de grado I del tercer semestre. Haber
cursado y aprobado trabajo de grado I del tercer semestre para registrar
trabajo de grado II del cuarto semestre, haber cursado y aprobado Seminario
de Investigacion Il y tutorias del tercer semestre, para registrar Seminario de
Investigacion Il y tutorias del cuarto semestre.

ARTICULO 5°. El Consejo de la Facultad de Ciencias de la Salud, el Consejo
curricular y el Director del programa académico de postgrado en Maestria en
Ciencias Biomédicas, administraran la ejecucion y evaluacién del curriculo segun
lo dispuesto por el presente Acuerdo y los Estatutos correspondientes.
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6. CORRESPONDENCIA

Ciencias Basicas
6.1 Oficio S.N Feb 06/06, Profesores del Programa Quimica

Los docentes del Programa de Quimica manifestaron las inquietudes
sobre los problemas que se han estado presentando con la
reorganizacion de los horarios académicos a desarrollar durante el I
semestre del ano 2006.

Después de una amplia discusion sobre el tema, se determind por
parte del Consejo Académico que el inconveniente presentado por los
horarios académicos y la distribucion de espacios fisicos esta
solucionado por parte de la Rectoria. El senior Rector manifesté que la
intencion de poner en funcionamiento el software que ayuda en este
proceso se encuentra en fase de adecuacion, por lo que presentd
algunos inconvenientes que se estan solucionando, ademds de lo
anterior no fue adecuado su uso debido a la emergencia presentada
en el edificio de Ciencias, sin embargo una vez escuchados a los
interesados se pudo dar solucion a este problema a tiempo.

La Representante de los Estudiantes comenté que existe gran
inconformismo por parte del estamento estudiantil en la aplicacion del
software por el momento que se esta viviendo, ya que este no tuvo en
cuenta el aspecto socioeconémico de los estudiantes para hacer los
cambios de espacios fisicos.

El senior Rector estuvo de acuerdo con la inquietud de la estudiante,
pero manifesté que en el momento ya se dio una solucion al
problema.

6.2 Oficio S.N Feb 13/06, Estudiantes del Programa de
Quimica

Mediante Oficio los estudiantes de Quimica solicitaron que se aplace
el inicio del I semestre del ano 2006, debido a la situacion de
emergencia generada por el cierre del “Bloque Nuevo” especialmente
en cuanto a los laboratorios, ya que no consideran pertinente el inicio
del semestre.
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El Decano de la Facultad de Ciencias Bdsicas manifesté que hay
muchas asignaturas del programa de Quimica que no tienen
laboratorios, ademads en las dos primeras semanas del semestre no
se empiezan los laboratorios, a los estudiantes se les explica que
deben hacer y como hacerlo, pero la aplicacion se hace después. Sin
embargo mostré preocupacion ya que con la adecuacion de los
laboratorios se deben desplazar reactivos que son peligrosos para la
Comunidad Universitaria. Concluyé que la solicitud de aplazamiento
de 3 semanas es exagerado.

El Vicerrector de Investigaciones manifesté que como se estan
organizando los laboratorios, se puede intensificar la parte tedrica y
realizar la parte practica cuando estén ya organizados.

Después de las anteriores consideraciones, se determiné por parte
del Consejo Académico no acceder a la peticion de los estudiantes.

Ciencias Economicas y Administrativas
6.4 Oficio N° 000620, Feb 03/06, Decano Facultad de Ciencias
Economicas

Mediante oficio el Decano de la Facultad de Ciencias Econémicas
informé que el Consejo de Facultad aprobé solicitarle al Consejo
Académico la realizacion de una sesion ampliada con la participacion
de todos los decanos y los directores de Programa, la presencia del
senior Rector, el Vicerrector Administrativo, la Jefe de Admisiones y
Registros, la Jefe de Matriculas, el Director de Planeaciéon Fisica y
todas la personas que de una u otra forma tengan que ver con la
planeaciéon, organizacion y distribucion de cada wuno de los
componentes académicos, con el fin de buscar soluciones a todas las
dificultades que se estan presentando.

Después de una amplia discusion con respecto a la propuesta
formulada por el Decano de la Facultad de Ciencias Econdémicas y
Administrativas, los miembros del Consejo académico determinaron
por unanimidad realizar la reunién propuesta con una agenda que se
encontraba previamente definida en Acta N° . 017 del 22 de
diciembre de 2005.

Facultad de Ingenieria
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6.5 Oficio S.N, Enero 08/06, Est. Alejandro Ramirez
Castiblanco, Ing. Electronica

Mediante oficio fechado el 18 de enero de 2006 el estudiante Ramirez
solicité que se le aprobara continuar con sus estudios en Ingenieria
Electronica, ya que debido a su bajo rendimiento académico por
problemas familiares fue retirado definitivamente del programa.

Después de leer y analizar el oficio, se determiné por parte del
Consejo Académico que dicha solicitud ya estaba resuelta.

6.6 Oficio S.N, Dic 22/06, Est. Hernan David Giraldo Duque,
Ingenieria Electronica

El estudiante Giraldo mediante oficio solicitd se le permitiera
continuar estudiando en el programa de Ingenieria electrénica, ya que
debido a problemas econémicos en su familia se vio obligado a
trabagjar y estudiar al mismo tiempo, ademas de padecer algunas
dolencias ocasionadas por una diabetes de mads de 17 anos, razon
por la cual solicité al Consejo de Facultad la cancelacion de las
asignaturas Electrénica Il y control I, negando dicha solicitud por ser
extemporanea. Por estas razones solicita al Consejo Académico se le
permita ver por cuarta vez la asignatura Electrénica II.

Después de un andlisis del oficio en mencion, el Consejo Académico
aprobé remitir al Consejo de Facultad de Ingenieria la peticion del
estudiante Giraldo Duque por ser de su competencia. En caso de ser
negativa la solicitud del estudiante en dicho Consejo, este puede
apelar la decision ante el Consejo Académico. Lo anterior obedece al
conducto regular establecido en las normas internas de la Institucion.

6.7 Oficio del estudiante Jorge Ivan Duque Jiménez del
programa Ingenieria Electronica

Mediante oficio el Estudiante Jiménez solicitd reingreso para poder
continuar con sus estudios en la carrera de Ingenieria electrénica,
acudié al Consejo Académico porque las soluciones que le han sido
otorgadas no son definitivas, si no muy prolongadas y cada vez se
aleja mas la posibilidad de ingresar a la Universidad y continuar con
los estudios.
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El Vicerrector Académico manifestdé que el estudiante envié la
solicitud ante el Consejo Académico ya que el Consejo de Facultad no
le ha definido nada al estudiante y ante el ultimo informe del estudio
socioecondémico practicado por Bienestar Universitario, el Consejo de
Facultad tomé la determinacion de solicitar un nuevo informe por los
conceptos disimiles de los anteriores. Si no se toma por parte del
Consejo académico una decision, podria el estudiante quedar por
fuera este semestre y de esta manera verse perjudicado.

El Vicerrector Académico propuso que se reciba al estudiante y se le
expida el recibo de la matricula.

Después de una discusion sobre el tema, y de acuerdo a lo
manifestado por el Vicerrector Académico, se determiné aprobar por
unanimidad la propuesta del Vicerrector Académico de permitir el
reingreso del estudiante Jorge Ivan Duque para cursar V semestre en
el programa de Ingenieria Electronica, de la Universidad del Quindio.

Facultad de Educacion
6.8 Memorando General 001788, Feb 01/06, Decano Facultad
de Educacion.

Mediante memorando General el decano de la Facultad de Educacion
informé que el Consejo de Facultad aprobé Menciéon meritoria al
trabajo de Grado titulado “Contribucion al Conocimiento de Chinches
Semiacudaticos (Herriptera: Gerridae) en ambientes loticos y Lénticos
del Departamento de Risaralda” elaborado por la estudiante Martha
Rocio Rojas Valencia del Programa Licenciatura en Biologia y
Educacion Ambiental.

Después de analizar el oficio, los miembros del Consejo Académico
aprobaron la Mencién Meritoria

Facultad de Ciencias Humanas y Bellas Artes
6.9 Oficio S.N, Enero 27/06, Est. Victor Eduardo Casallas,
Comunicacion Social

Mediante oficio el estudiante Casallas solicité la continuidad en el
programa de Comunicacion Social y Periodismo, ya que cursé varias
materias en el semestre perdiendo dos que ya habia perdido en una
oportunidad anterior y son prerrequisito del programa. El estudiante
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aduce que su bajo rendimiento académico se debi6 a calamidad
econdémica.

Después de un estudio del documento, el Consejo Académico aprobo
remitir al Consejo de Facultad de Ciencias Humanas y Bellas Artes la
peticion por ser de su competencia. La decision obedece al conducto
regular establecido en las normativas internas de la Universidad.

Otros

6.100ficio N° 00674, Feb 15/06, Jefe de la Oficina de
Evaluacion Institucional.

Mediante oficio el Jefe de la Oficina de C.LA.R.P envié ante el Consejo
Académico el Derecho de peticion de algunos docentes de planta del
Programa Lenguas Modernas en donde proponen una alternativa en
cuanto a la prueba de compresion de la Lengua extranjera para las
proximas convocatorias del concurso publico de méritos para
provision de cargos de docentes.

Después de una amplia discusion, el Consejo Académico considero
que es necesario hacer una evaluacion posterior al concurso de la
prueba en lengua extranjera realizada por la Universidad y analizar
la viabilidad de la solicitud de los docentes. Sin embargo el senor
Rector comenté la importancia de que algunos profesores del
programa de Lenguas Modernas se puedan certificar y calificar dicha
prueba para que ésta sea oficial.

7. INFORMATIVO
7.2 Oficio S.N Feb 10/06, Profesores Programa de Quimica
El Consejo se dio por enterado

7.3 Oficio S.N Feb 03/06, Profesor Fernando Agudelo Aguirre,
Prog Quimica

El Consejo se dio por enterado
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7.4 Oficio S.N Enero 26/06, Universidad del Tolima
El Consejo se dio por enterado

8. PROPOSICIONES Y VARIOS

El Decano de la Facultad de Ciencias Basicas propuso que en el
Informe de gestiéon del ario 2005 presentado por el sernor Rector
Rafael Fernando Parra se le adhieran los informes de algunas
Facultades que quedaron pendientes.

Se dio por terminada la sesion a las 6:35 p.m

RAFAEL FERNANDO PARRA CARDONA ANA MILENA RAMIREZ JARAMILLO
Rector Secretaria General



