CONSEJO ACADEMICO
ACTA N° 031

FECHA: Lunes 03 Diciembre de 2007
HORA: 9:00 a.m.
LUGAR Sala del Consejo

ASISTENTES: German Giraldo Giraldo.
Rector (E)
Pedro Nel Martinez Yepes
Vicerrector de investigaciones
Luis Javier Urrea Trujillo
Representante de los Decanos
Luis Emigdio Guayacan Reina
Representante de los Decanos
Isabel Bernal Escobar
Representante de los Directores de Programa
Patricia Landazury
Representante de los Directores de Post-Grados
Humberto Mondragon Rico
Representante de los Docentes
Ana Patricia Leon Urquijo
Representante de Docentes
Franceline Barrero Rendoén
Secretaria General

AUSENTES: Julio César Victoria Aguirre (excusa)
Rector
Adriana Patricia Ceballos Montoya
Representante de los Estudiantes
Jhonny Leandro Vargas Sanchez (excusa)
Representante de los Estudiantes

DESARROLLO DE LA SESION

El Rector (E) German Antonio informé que hay tres acuerdos para tratar en
la presente sesion:

- Numero de estudiantes por grupos en la diferentes actividades
académicas ofrecidas en el Universidad del Quindio

- Planta de personal docente

- Estructura académica administrativa de distancia

También existe un derecho de peticion del profesor Carlos Ivan Correa
Valencia para ser tratado.
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El Rector (e) German Giraldo Giraldo puso a consideraciéon el orden dia
el cual fue aprobado por unanimidad:

1. VERIFICACION DEL QUORUM

2. LECTURA Y APROBACION DEL ACTA 022 DEL 05 DE SEPTIEMBRE
DE 2007

PROYECTOS DE ACUERDO

DERECHO DE PETICION

R

1. VERIFICACION DEL QUORUM

Se informo por parte de la Secretaria General que hubo quérum suficiente
para deliberar y decidir.

2. LECTURA Y APROBACION DEL ACTA 022 DEL 05 DE SEPTIEMBRE
DE 2007:

La Representante de los Directores de Pregrado Isabel Bernal Escobar,
manifesté que las observaciones al acta concernientes a las paginas 15, 16
y 19 las hara llegar en el transcurso de la semana.

Igualmente, el Representante de los Decanos Luis Emigdio Guayacan
Reina manifesté que personalmente se dirigird a la oficina de Secretaria
General para realizar las observaciones en la pdagina 9 de la respectiva
acta.

Aprobado con las recomendaciones propuestas.
3. PROYECTOS DE ACUERDO:

El Jefe de la Oficina de Asuntos Docentes Humberto Colorado Torres dio
lectura al proyecto de acuerdo por medio del cual se establecen los criterios
para las diversas pruebas dentro de la convocatoria de docentes definida
en la resolucion N° 0977 del 28 de noviembre de 2007.

El Representante de los Decanos Luis Javier Urrea Henao propuso que la
comision esté integrada por dos Representantes de Docentes, un
Representante de Directores, dos Representantes de Decanos, el
Vicerrector Académico, el Vicerrector de Investigacion y el Jefe de la Oficina
de Asuntos Docentes.

Como Decano de la Facultad de Ciencias Humanas solicité estar dentro de
la comision, ya que estuvo en todo el proceso y en la discusiéon relacionada
con los perfiles, a lo cual el profesor Humberto Colorado manifesté que la
propuesta es valida ya que el Consejo Académico es auténomo.
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Una vez analizado y discutido el proyecto de acuerdo quedarad asi:

“Que por Resolucion de Rectoria No. 0977 de noviembre 28 de 2007, fue
convocado a concurso Publico de Méritos para la provision de cargos
docentes.

Que es necesario nombrar una Comisiéon que se encargue de la parte
operativa de las pruebas de la convocatoria en menciéon, para garantizar
ante la comunidad la transparencia de las diversas pruebas que estdan
como requisitos en dicha convocatoria.

Que el Consejo Académico en la sesion celebrada el dia 3 de diciembre de
2007, aprobé los criterios que se tendrdan en cuenta en las diversas
pruebas en la convocatoria docente.

Que por lo anteriormente expuesto,
ACUERDA

ARTICULO PRIMERO: Nombrar a los siguientes profesores como
integrantes de la Comision descrita en la parte considerativa del presente
Acuerdo:

German Giraldo Giraldo, Pedro Nel Martinez Yepes, Humberto Mondragon
Rico, Ana Patricia Leén Urquijo, Gustavo Mora Roa, Jaime Botero Restrepo
y por ultimo, Humberto Colorado Torres, quien actuard como coordinador
de la misma.

ARTICULO SEGUNDO: Addptense como criterios del PROYECTO DE
INVESTIGACION (requisito No.4 de la convocatoria docente), los siguientes:

1. La presentaciéon serda por escrito en original y 3 copias, mdximo 30
paginas tamano carta, interlinea 1.5, letra Arial 12 y se conformara

asti:

1.1. Titulo del Proyecto.

1.2. Nombre del Investigador Principal.

1.3. Linea de Investigacion.

1.4. Objetivos: General y Especificos.

1.5. Estado General del Tema. Marco Teorico.
1.6. Impacto social y econémico.

1.7. Planteamiento del Problema.

1.8. Justificacion.

1.9. Metodologia.
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1.10. Resultados esperados directos e indirectos.

1.11. Estrategias de comunicacion incluyendo publicaciones.
1.12. Cronograma de Actividades

1.13. Presupuesto.

1.14. Bibliografia.

2. El proyecto de investigacion debe ser inédito, no puede haber sido
presentado en forma oficial ante la Vicerrectoria de Investigaciones de
la Universidad del Quindio o ante Colciencias u otro organismo
cientifico/ financiero o haber sido elaborado para la obtenciéon de un
titulo académico. La contravencion a esta medida elimina al aspirante
del concurso docente.

3. La recepcion del proyecto de investigacion serd los dias 30 y 31 de
enero de 2008, en horario de 8:00 am. a 12:00 m. y de 2:00 p.m. a
6:00 p.m., ante la Vicerrectoria de Investigaciones. El Proyecto de
Investigacion también puede ser enviado por correo certificado y el
sello de recepcion de la Oficina de Archivo y Correspondencia de la
Universidad del Quindio debe tener como fecha maxima el 31 de enero
de 2008 a las 6:00 p.m.

4. La calificacion del Proyecto de Investigacion sera de 0O a 100, y de
acuerdo a los siguientes aspectos, cada aspecto se calificara de O a 10
puntos.

4.1. Objetivos.

4.2. Estado general del tema y bibliografia.
4.3. Impacto Social y Econémico.

4.4. Planteamiento del Problema.

4.5. Justificacion.

4.6. Metodologia.

4.7. Resultados Esperados.

4.8. Estrategias de Comunicacion.

4.9. Cronograma de actividades.

4.10. Presupuesto.

5. El jurado que evaluara cada Proyecto de Investigacion serd
seleccionado por la Comisiéon descrita en el Articulo Primero del
presente Acuerdo y con base en las areas definidas en la convocatoria
docente.

ARTICULO TERCERO: Adéptense como criterios para la exposicion del
Proyecto de Investigacion (requisito No.5 de la Convocatoria) o prueba
CIENTIFICO-PEDAGOGICA, los siguientes:
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El cronograma lo establece la Oficina de Asuntos Docentes, segun el
listado de aspirantes publicado el dia 8 de febrero de 2008.

El tiempo para la exposicion serd: 30 minutos para la presentacion y
15 minutos para preguntas y respuestas.

La presentacion de las exposiciones serd en estricto orden alfabético
de acuerdo a los apellidos de la lista de aspirantes convocados en
cada area de la convocatoria docente.

Los jurados de la evaluacién cientifica seran tres : minimo dos
vinculados a universidades ubicadas fuera del departamento del
Quindio, avalados por la Comisiéon descrita en el Articulo Primero del
presente Acuerdo.

Los jurados de la evaluacion pedagdgica seran tres : minimo dos
vinculados a universidades ubicadas fuera del departamento del
Quindio, avalados por la Comisiéon descrita en el Articulo Primero del
presente Acuerdo.

En caso de fuerza mayor se puede realizar la prueba Cientifico-
Pedagdgica con dos jurados en la parte cientifica o con dos jurados en
la parte pedagdgica.

La calificacién de la prueba Cientifico-Pedagégica se hard con base en
los siguientes aspectos:

7.1. CIENTIFICA. Los aspectos se calificaran de 0 a 25, para un total de

100 puntos; los aspectos que se tendran en cuenta son:
Fundamentacion epistemolégica del tema.

Actualizacion y profundizacion de los contenidos en el desarrollo del
tema.

Relacion del tema con otras dareas o problemas objeto de formacion
de los profesionales.

Articulacién del tema de exposicion con la docencia y la proyeccion
social.

7.2. PEDAGOGICA: cada uno de los aspectos se calificard de 0 a 16,

para un total de 80 puntos.
- Organizacién del tema dentro de la exposicion.
- Uso de recursos diddcticos.
- Contextualizaciéon del tema a los asistentes.

- Interactividad con los participantes: (uso de ejemplos, ilustraciones y
preguntas, entre otros).
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- Cierre de la exposicion (conclusiones)

La prueba Cientifico Pedagégica es excluyente: El puntaje minimo es
de 108 sobre el total de 180 puntos.

La universidad proporcionara en cada aula, los siguientes medios
audiovisuales: video beam, retroproyector y tablero. Cada concursante
llevara los recursos que sean necesarios para su presentacion, en el
caso fortuito de no poder utilizarse lo ofrecido, no serda motivo para el
aplazamiento de la prueba.

10. La presentacion de la prueba cientifica pedagdgica, de ser necesario,

11.

se realizard bajo la plataforma Windows-XP.

La presentacion de esta prueba se realizard en espanol, con excepcion
del area del Programa de Lenguas Modernas que sera en inglés.

ARTICULO CUARTO: Adéptense como criterios para la prueba de inglés
basico (requisito No.6 de la convocatoria), los siguientes:

La elaboraciéon de esta prueba estara a cargo del Programa de
Lenguas Modernas de la Universidad del Quindio.

Su duraciéon sera de dos horas, dentro de este tiempo estan
considerados 30 minutos para los tramites administrativos a que haya
lugar y 90 minutos para la presentacioén de la prueba académica.

Durante la prueba no se podra ingresar ningun aparato electrénico ni
documento escrito.

La prueba constard de veinte (20) preguntas tipo seleccion multiple.

La prueba se calificard de 0 a 20 puntos. Cada respuesta correcta se
calificarda con un (1) punto.

La calificacion de la prueba sera responsabilidad de la Comision
descrita en el Articulo Primero del presente Acuerdo.

Aprobado por unanimidad.

3.1

DERECHO DE PETICION

Se dio lectura al Derecho de peticion (con sus respectivos anexos)
interpuesto por el senor Carlos Ivan Correa Valencia quien solicito
modificar la resolucion N° 0977 del 28 de noviembre de 2007 en los
siguientes términos:
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Primero:

a. En el Articulo Primero: incluir en el area econémica del programa:
Administracion de Negocios, la Maestria en Educaciéon - Docencia y
excluir las maestrias que no fueron consideradas por el respectivo
Consejo Curricular.

b. En el darea contable, en el mismo Articulo, para el programa
Administraciéon de Negocios, incluir la Maestria en Educacion —
Docencia y las Maestrias que no fueron consideradas por el
respectivo Consejo Curricular.

c. En el programa de Contaduria Publica, Area contable, incluir la
Maestria en Educacion — Docencia y excluir las Maestrias que no
fueron consideradas por el respetivo Consejo Curricular.

d. En el programa de Contaduria Piblica, Area Economia, incluir la
Maestria en Educaciéon — Docencia y excluir las Maestrias que no
fueron consideradas por el respectivo consejo Curricular

Segundo:
Ampliar los términos establecidos en la convocatoria por un periodo igual
al requerido para resolver el Derecho de Peticion interpuesto.

Tercero:
Convocar de manera extraordinaria a reuniéon académica para resolver el
presente Derecho de Peticion.

La Representante de los Docentes Ana Patricia Leén Urquijo, manifestd que
el profesor Carlos Ivan correa Valencia pudo alegar también Derecho a la
Igualdad porque hubo programas que respetaron sus propuestas,
finalmente como fue en la Facultad de Medicina e Ingenieria en los
curriculos como lo habian presentado.

La Representante de los Directores de Programa Isabel Bernal Escobar
manifesté que en todos los perfiles se estan excluyendo la Maestria en
Docencia porque era politica de la Universidad preferir las Maestrias en
Filosofia de la ciencias, en Quimica y en Fisica y de hecho no se acepté
Maestria Docencia — universitaria o docencia — Educacién, sino, en la
Facultad de Educacion, en ese sentido es preciso plantear por lo menos el
criterio que ella creyé que habia en el consejo.

Igualmente manifesté que le parece muy grave que el profesor Carlos Ivan
Correa diga que cuando pasé del Consejo Curricular al Consejo de
Facultad se incluyeron unas maestrias que no estdan dentro del documento,
asi mismo, adujo que le parece importante tener en cuenta los Consejos
Curriculares de los cuatro programas de la Facultad de Ciencias
Econdémicas, con el fin de saber cual fue el criterio que ellos tuvieron para
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decir que una Maestria en Educaciéon es lo mismo que una Maestria en
Economia, ya que lo que ve es que el area del concurso no tiene relacion
con educacion, obviamente lo enriquece en el ejercicio docente pero es un
area distinta. Ademds quiere saber cudl fue el argumento para que los
Consejos Curriculares manifestaran que una maestria en educacion era
equivalente a una Maestria o Doctorado en el drea y qué papel tuvieron los
Directores de Programas en los Consejos Curriculares.

Siendo las XXXX se da por terminada la sesion,

GERMAN GIRALDO GIRALDO FRANCELINE BARRERO RENDON
Presidente Secretaria General



